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ABSTRAK  
Kohesi perulangan merupakan kohesi jenis leksikal 
berfungsi sebagai alat pertautan antara kata, frasa dan ayat 
yang terdiri daripada perulangan sama, sama maksud dan 
rujukan. Kohesi jenis ini merupakan salah satu elemen 
dalam aspek kemahiran menulis terutamanya karangan bagi 
meningkatkan kualiti wacana yang baik. Kajian ini 
merupakan analisis keperluan dalam fasa satu reka bentuk 
kajian Design and Development Research (DDR). Tujuan 
kajian analisis keperluan ini dilaksanakan adalah bagi 
melihat kekerapan perulangan sama, sama maksud dan 
rujukan antara perkataan kata kunci soalan dengan binaan 
karangan. Kajian dilakukan secara kualitatif menggunakan 
kaedah analisis dokumen melibatkan 200 buah penulisan 
karangan murid, iaitu, 100 buah karangan jenis ekspositori 
dan 100 buah karangan jenis argumentasi. Pemilihan sampel 
adalah secara persampelan bertujuan di dua buah sekolah 
menengah harian di Wilayah Persekutuan Kuala Lumpur. 
Data temu bual dianalisis menggunakan perisian Antconc 
Versi 4.1.0 bagi melihat kekerapan kohesi perulangan antara 
perkataan kata kunci soalan dengan binaan karangan. 
Dapatan kajian menunjukkan bahawa kohesi perulangan 
antara perkataan kata kunci soalan dengan binaan karangan 
paling tinggi ialah perulangan sama, sebanyak 5056 kali, 
kedua perulangan rujukan sebanyak 2282 kali dan paling 
rendah perulangan sama maksud sebanyak 203 kali. Oleh 
itu, pemberatan haruslah diberikan kepada kohesi jenis 
perulangan sama maksud yang paling sedikit diaplikasikan 
oleh murid dalam penulisan karangan agar mereka dapat 
menyeimbangkan penggunaan jenis kohesi dalam binaan 
karangan mereka. 
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Repetitive cohesion is a lexical type of cohesion that 
functions as a linking tool between words, phrases and 
sentences consisting of the same repetition, same meaning 
and reference. This type of cohesion is one of the elements in 
the aspect of writing skills, especially essays to improve the 
quality of good discourse. This study is a requirements 
analysis in phase one of the Design and Development 
Research (DDR) study. The purpose of this needs analysis 
study is to see the frequency of the same repetition, the same 
meaning and reference between the keywords of the 
question and the structure of the essay. The study was 
conducted qualitatively using the document analysis method 
involving 200 student essays, that is, 100 expository essays 
and 100 argumentative essays. The sample selection was by 
purposive sampling in two daily secondary schools in the 
Federal Territory of Kuala Lumpur. The interview data was 
analyzed using Antconc Version 4.1.0 software to see the 
frequency of repeated cohesion between the question's 
keyword and the essay's construction. The findings of the 
study show that the cohesion of the repetition between the 
keywords of the question with the construction of the essay 
is the highest repetition of the same, as many as 5056 times, 
the second repetition of reference as many as 2282 times 
and the lowest repetition of the same meaning as many as 
203 times. Therefore, weighting should be given to the 
cohesion of the repetition of the same meaning that is 
applied the least by students in writing essays so that they 
can balance the use of cohesion in the construction of their 
essays. 

 
Sumbangan/Keaslian: Sumbangan utama kajian ini adalah mendapati bahawa 
penggunaan kohesi perulangan sama maksud perlulah diperbanyakkan dalam 
penulisan karangan murid agar dapat menyeimbangi penggunaan kohesi perulangan 
yang lain.   

 
 
1. Pengenalan 

 
Kohesi perulangan merupakan jenis kohesi yang paling banyak digunakan dalam 
penulisan karangan murid berdasarkan dapatan kajian lalu seperti kajian oleh Hublová 
(2017), Amaechi dan Edwin (2019) serta Basuki et al., (2019). Menurut Amaechi & Edwin 
(2019), kohesi perulangan hendaklah digunakan secara meluas dalam penulisan 
karangan bagi meningkatkan kualiti penulisan yang dihasilkan oleh murid. Hal ini 
demikian kerana penggunaannya dalam penulisan karangan berkesan menautkan kata, 
frasa dan ayat dalam mewujudkan kesinambungan agar mesej penulisan dapat 
disampaikan dengan jelas kepada pembaca (Klarer, 1999; Gutkind, 2012; Vargas et al., 
2020).  
 
Selain itu, penyampaian mesej dalam penulisan karangan menggunakan kohesi 
perulangan lebih jelas kerana dapat memberikan penegasan yang lebih mudah difahami 
oleh pembaca. Perkara ini turut dinyatakan oleh Zia Hisni (2019) dan Vivi Yulia Pratiwi 
et al., (2019), iaitu, perulangan yang melibatkan proses mengulang kembali kata, frasa 
dan ayat penting untuk menegaskan sesuatu penyampaian agar lebih berkesan serta 
difahami. Walaupun terdapat isu yang menyatakan bahawa perulangan mungkin 
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membosankan pembaca namun terdapat pelbagai alat dalam kohesi jenis ini dalam 
mengelakkannya seperti penggunaan antonim dan sinonim (Zamri & Abdull Shukor, 
2009; Fatimah & Yunus,  2014; Amaechi & Edwin, 2019).  

 
1.1. Objektif Kajian  
 
Kajian ini dilakukan bagi memenuhi keperluan penyelidik mendapatkan data untuk 
menghasilkan Modul Prigel Kohesi. Fasa analisis keperluan merupakan fasa pertama 
dalam kajian reka bentuk dan pembangunan bertujuan untuk mengenal pasti asas 
keperluan pembangunan sesuatu produk (Saedah Siraj et al. 2020), iaitu, reka bentuk 
modul (Krishnan et al., 2021; Mohd Ridzuan et al., 2021). 

 
Berikut merupakan objektif kajian fasa analisis keperluan: 

i. Melihat kekerapan perulangan sama, sama maksud dan rujukan antara 
perkataan kata kunci soalan dengan binaan karangan.  

 
Berdasarkan objektif kajian, penyelidikan ini juga bagi mendapatkan jawapan bagi 
persoalan berikut:  

i. Apakah kekerapan perulangan sama, sama maksud dan rujukan antara 
perkataan kata kunci soalan dengan binaan karangan? 

 
1.2. Permasalahan Kajian 
 
Terdapat kelompongan dalam kajian kohesi penulisan terdahulu seperti kajian dalam 
negara yang dirujuk, iaitu, Nurmasitah dan Jama’yah (2015), Nurmasitah (2016), Ramli 
(2017) dan Norfaizah (2019). Kajian luar negara yang dirujuk ialah Crossley et al. (2016), 
Veda (2017), Masadeh (2019), Basuki et al., (2019), Yuliani Trisnaningrum et al., (2019), 
Amaechi dan Edwin (2019), Stambouli & Belmekki (2019) serta Vargas et al. (2020). 
Kelompongan ini kerana kohesi tidak dimulakan dengan mengambil kira kata kunci 
soalan sebagai asas dalam membuat pertautan antara ayat dengan ayat dalam 
menghasilkan penulisan karangan yang berkualiti dalam kajian lalu. Hal ini demikian 
kerana untuk memulakan proses menulis karangan seseorang penulis haruslah merujuk 
kepada kata kunci dalam soalan atau pemikiran sebagai stimulus kepada penulisan yang 
akan dihasilkan. Menurut Mu-hsuan (2012), rujukan terhadap kata kunci penting sebagai 
panduan meningkatkan proses penulisan yang berkualiti dan rumusan kajian yang beliau 
jalankan menunjukkan kata kunci membantu meningkatkan penguasaan menulis 
rumusan murid. Perkara ini turut dinyatakan dalam kajian linguistik oleh Araujo et al., 
(2019) dan Youcheng Pan et al., (2020), iaitu, rujukan terhadap kata kunci penting sebagai 
stimulus dalam proses pengembangan isi dalam teks yang dihasilkan untuk menghasilkan 
penulisan berkualiti. Proses mengenal pasti kata kunci perlu mengambil kira murid bukan 
penutur natif yang mengalami kesukaran dalam pembelajaran bahasa (Dahlia et al., 
2024).  
 
Dalam konteks pengajaran penulisan karangan di sekolah perkara ini turut dinyatakan 
oleh pihak Lembaga Peperiksaan Malaysia (2020) dalam Laporan Kupasan Mata 
Pelajaran Bahasa Melayu SPM Kertas 1, Bahagian A kod kertas 1103/1 dalam saranan 
kepada calon syarat ke-8, iaitu, penekanan kepada stimulus atau rangsangan merupakan 
perkara yang perlu dititiberatkan dalam menjawab tugasan mengikut kehendak yang 
sebenar. Dalam konteks penulisan karangan di sekolah, stimulus ini merupakan kata 
kunci yang terdapat dalam soalan yang dikemukan dan pemahaman terhadap aspek ini 
sangat penting dalam menyelesaikan masalah tugasan murid dengan langkah yang lebih 
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teratur dan sistematik (Brill & Yarden, 2003; Zamnah et al., 2021). Perkara ini 
menunjukkan pentingnya kesepaduan idea antara kehendak soalan dengan tugasan yang 
akan dihasilkan bagi menjamin kualiti hasil yang lebih baik. Perkara ini turut dinyatakan 
oleh Javadi dan Gebauer (2019), kesepaduan idea merupakan gabungan antara dua atau 
lebih bermula daripada dorongan ataupun stimulus penting dalam menghasilkan hala 
tuju sesuatu tugasan. 
 
Oleh itu, penyelidik melihat terdapat ruang untuk memperluaskan lagi kajian mengenai 
kohesi dalam penulisan karangan murid. Penyelidik berpandangan kata kunci soalan 
ataupun idea yang terdapat di dalamnya haruslah dititikberatkan sebelum membuat idea 
pertautan ayat demi ayat semasa menulis karangan. Situasi ini menunjukkan perlunya 
kesepaduan idea antara kata kunci soalan dengan proses menulis dalam menghasilkan 
karangan yang mempunyai kohesi yang baik. Menurut Zulfiqar (2019), kajian kohesi yang 
melibatkan hubungan dalam tekstur (merujuk kepada soalan dan binaan karangan) dapat 
menghasilkan penemuan yang baharu dalam penyelidikan. Perkara ini turut 
diperkatakan oleh Usoro (2020), iaitu, kesepaduan idea antara soalan dan binaan isi 
karangan haruslah dititikberatkan dalam menghasilkan sebuah karangan yang berkualiti.  
 
2. Sorotan Literatur 
 
2.1. Pemilihan Model Kohesi Perulangan 
 
Dalam kajian ini penyelidik memilih menggunakan istilah kohesi jenis perulangan Model 
Pengajaran Unsur Tautan (MPUT) oleh Zamri dan Abdull Sukor (2009) berbanding Model 
Halliday dan Hassan (1976) serta Model Tautan Pindaan (MTP) Sanat (2002). Perincian 
ini dijelaskan melalui Rajah 1. 
 
Rajah 1: Hubungan Model Kohesi antara Model Halliday dan Hassan (1976), MTP Sanat 

(2002) dan MTUP Zamri dan Abdull Shukor (2009) 
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Merujuk kepada Rajah 1, kohesi perulangan dalam MTP Sanat (2002) pada asasnya 
adalah merujuk kepada Model Halliday dan Hassan (1976) sebelum membuat pindaan. 
Hal ini demikian kerana menurut Sanat (2002), Model Halliday dan Hassan (1976) wajar 
dijadikan rujukan kohesi kerana mereka merupakan sarjana ulung dalam bidang ini. 
Perulangan rujukan dan penggantian dalam model ini merujuk kepada perulangan kata 
sama dalam Model Halliday dan Hassan (1976). Seterusnya, perulangan elipsis, leksikal, 
parafrasa serta struktur dan makna sama adalah merujuk kepada perulangan sinonim 
atau hampir sinonim, superodinat dan kata umum dalam Model Halliday dan Hassan 
(1976). Terdapat satu tambahan dalam model ini, iaitu, perulangan paralelisme yang 
tidak dinyatakan dalam Model Halliday dan Hassan (1976).  
 
Seterusnya, kohesi perulangan MPUT Zamri dan Abdull Sukor (2009) merujuk MTP Sanat 
(2002) sebelum membuat pindahan. Perulangan sama dan sama maksud merujuk kepada 
perulangan leksikal, parafrasa, paralelisme serta stuktur dan makna sama dalam MTP 
Sanat (2002). Seterusnya, perulangan rujukan pula merujuk perulangan rujukan dan 
penggantian dalam MTP Sanat (2002). Walau bagaimanapun, perulangan elepsis tidak 
dimasukkan dalam MPUT Zamri dan Abdull Sukor (2009) kerana penggunaan perulangan 
ini tidak banyak digunakan oleh murid dalam penulisan karangan di sekolah (Zamri & 
Abdull Sukor, 2009). 
 
Secara keseluruhannya, kohesi perulangan MTP Sanat (2002) dan MPUT Zamri dan 
Abdull Sukor (2009) berasaskan kepada Model Halliday dan Hassan (1976). Pengkaji 
mendapati penggunaan istilah jenis kohesi dipermudahkan dalam kedua-dua model 
mengikut konteks negara sendiri agar mudah difahami oleh pengguna. Oleh itu, pengkaji 
memilih menggunakan jenis kohesi perulangan dalam MPUT Zamri dan Abdull Sukor 
(2009) kerana istilahnya mudah difahami oleh murid dan tidak membebankan mereka 
dengan istilah lingutistik yang sukar difahami. Hal ini demikian kerana penggunaan istilah 
yang mudah dalam pengajaran dapat meningkatkan pemahaman mendalam murid dalam 
sesuatu topik (Nordin & Yunus, 2021; Rozita Yuneh et al., 2022).  
  
3. Metod Kajian 
 
Kajian Reka bentuk dan Pembangunan (DDR) oleh Richey dan Klein (2007) digunakan 
dalam kajian ini bertujuan untuk membangunkan modul kohesi perulangan dalam 
penulisan karangan murid tingkatan empat.  
 
Dalam kajian ini, analisis keperluan adalah fasa pertama dalam DDR, penyelidik 
menggunakan pendekatan kualitatif menggunakan kaedah analisis dokumen, iaitu, 200 
buah karangan, melibatkan 100 buah karangan jenis ekspositori daripada sampel kajian 
Sekolah A dan 100 buah karangan argumentatif daripada sampel kajian Sekolah B. 200 
sampel kajian ini merupakan murid tingkatan 4 di dua buah sekolah menengah harian di 
Wilayah Persekutuan Kuala Lumpur.  

 
3.1. Analisis Data  

 
Analisis data dokumen penulisan karangan sampel kajian menggunakan perisian Antconc 
Versi 4.1.0. Perisian ini dimuat turun secara percuma dalam talian di alamat 
https://www.laurenceanthony.net/software/antconc/. Pemilihan perisian ini kerana 
penyelidik ingin melihat kekerapan perkataan dalam teks dan perkara ini bertepatan 
dengan alat (tool) yang terdapat dalam perisian ini, iaitu senarai kata (Word List). Hal ini 
demikian kerana alat ini mampu menjumlahkan perkataan dalam korpus dan membantu 

https://www.laurenceanthony.net/software/antconc/
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mencari kekerapan sesuatu perkataan dengan cepat dalam teks (Shamova, 2021). 
Terdapat beberapa kajian lalu seperti yang telah dijalankan oleh Isti’anah et al., (2020) 
dan Junina (2022) menggunakan perisian AntConc bagi melihat kekerapan perkataan 
untuk tujuan menyelidik jenis kohesi dalam teks.  
 
Jadual 1 menunjukkan contoh paparan carian kekerapan kata kohesi perulangan sama, 
sama maksud dan rujukan bagi karangan argumentasi dan ekspositori. 

 
Jadual 1: Proses Carian Kekerapan Kata (Worlist) Menggunakan Perisian Atlas.ti 9. 
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Berdasarkan Jadual 1, proses pertama yang dilakukan pada karangan jenis argumentasi, 
iaitu, sebanyak 100 dokumen penulisan. Carian kekerapan kata aspek kohesi jenis 
perulangan sama dilakukan, diikuti perulangan sama maksud dan rujukan. Seterusnya, 
proses kedua dilakukan pada karangan jenis ekspositori, iaitu, sebanyak 100 dokumen 
penulisan. Carian kekerapan kata aspek kohesi jenis perulangan sama dilakukan, diikuti 
perulangan sama maksud dan rujukan. Hasil carian ini dianalisis secara perbandingan 
dalam bentuk jadual dan graf untuk melihat kekerapan penggunaan kata kohesi jenis 
perulangan sama, sama maksud dan rujukan bagi tujuan fasa dua, reka bentuk dan 
pembangunan.  
 
4. Hasil Kajian  
 
Berdasarkan analisis data yang dilakukan, hasil kekerapan perbandingan kekerapan 
kohesi perulangan perkataan kata kunci soalan dengan binaan karangan ditunjukkan 
dalam bentuk graf bagi memudahkan perbandingan seperti Rajah 2.  

 
Rajah 2: Perbandingan Kekerapan Kohesi Perulangan  
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Seterusnya, kohesi perulangan rujukan kata dan frasa daripada kata kunci kehendak 
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penulisan karangan, iaitu, sebanyak 2282 kali. Kekerapan penggunaannya dalam 
karangan jenis argumentasi lebih tinggi, iaitu, 1222 kali berbanding karangan ekspositori, 
iaitu, 1060 kali dengan perbezaan 74 kali.  
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argumentasi dan ekspositori, iaitu, sebanyak 203 kali. Kekerapan penggunaannya dalam 
karangan ekspositori lebih tinggi, iaitu, 134 kali berbanding argumentasi 69 kali dengan 
perbezaan 65 kali.  
 
Data ini menunjukkan bahawa kohesi perulangan sama paling banyak digunakan dalam 
penulisan karangan murid. Kohesi perulangan rujukan pula kedua tertinggi digunakan 
dan paling sedikit ialah kohesi perulangan sama maksud.  
 
5. Kesimpulan 
 
Kesimpulannya, dalam penulisan karangan perulangan perkataan kata kunci kehendak 
soalan dengan binaan karangan, murid lebih banyak menggunakan perulangan sama 
berbanding sama maksud dan rujukan. Perulangan sama maksud pula merupakan 
perulangan paling sedikit digunakan bagi murid membuat pertautan perkataan kata 
kunci soalan dengan binaan karangan.  
 
Perkara ini berlaku kerana kohesi perulangan sama maksud merupakan antara kohesi 
yang agak sukar bagi murid kerana kesukaran untuk mencari perkataan yang seerti bagi 
sesuatu kata, frasa atau ayat. Perkara ini selari dengan pandangan Enas  (2020) kerana 
dapatan kajian beliau menunjukkan perulangan sama paling rendah, iaitu, 10% 
penggunaannya berbanding perulangan yang lain.  
 
Oleh itu, dalam penghasilan modul, model, bahan bantu mengajar dan pedagogi berkaitan 
kemahiran menulis karangan kohesi perulangan adalah wajar pemberatan penekanannya 
diberikan kepada perulangan sama maksud. Perkara ini penting bagi menyeimbangkan 
penggunaan kohesi perulangan dalam penulisan murid agar pengolahan mereka 
mempunyai pertautan yang jelas dan matang.  
 
 
Kelulusan Etika dan Persetujuan untuk Menyertai Kajian (Ethics Approval and 
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